A Ascensao das Maquinas:

Por que Armas Cada Vez Mais “Perfeitas”
Ajudam a Perpetuar Nossas Guerras e Colocam a

Nacao em Perigo

Tenente-Coronel Douglas A. Pryer, Exército dos EUA

As vezes, quanto mais se protege a For¢a, menos
seguro se fica.
—NManual de Campanha 3-24, Counterinsurgency

O aspecto mais triste da vida de hoje é que a
ciéncia ganha em conhecimento mais rapidamente
que a sociedade em sabedoria.

—lsaac Asimov

O INICIO DE 2004, a Companhia de

Inteligéncia que eu comandava, em

Bagda, recebeu cinco dos primeiros
veiculos aéreos nao tripulados (VANT) Raven
empregados no Iraque'. O VANT Raven ¢é
uma aeronave de reconhecimento pequena,
langada a méo, que, provavelmente, nunca
teve papel de destaque em nenhuma discussao
sobre a ética de conduzir a guerra com robds
controlados remotamente. Esse VANT (ou
drone) ndo é municiado com armas nem pode
se distanciar mais do que alguns quilometros de
seu controlador. Parece mais um grande avido de
brinquedo do que uma arma de guerra.

Na frente de meus soldados, demonstrei bastante
empolgacdo com esse meio. Nem todo o meu entu-
siasmo era fingimento. Fiquei realmente animado
com a tecnologia e com o fato de que minha tropa
estaria entre as primeiras a empregar esses VANT

no Iraque. Havia embarcado na fantasia de que
essa tecnologia tornaria meu pais seguro contra
ataques terroristas e invencivel na guerra.
Contudo, também senti certa apreensdo. Uma
de minhas preocupagdes era com os chamados
“danos colaterais”. Sabia que as pequenas telas
cinza utilizadas com esses VANT, bem como a
baixa autonomia de voo das aeronaves, poderiam,
facilmente, levar a interpretagdes incorretas sobre a
situacdo no terreno e a transmissdo de informagoes
falsas a tropas de combate com armas pesadas.
Suspeitei que, caso acabassemos contribuindo
para a morte de civis, meus soldados e eu ndo lida-
riamos bem com isso. Ao mesmo tempo, porém,
preocupava-me com a possibilidade oposta, de que
fossemos encarar bem a situa¢iao. Como estavamos
distantes da acdo, um acontecimento como esse
talvez nao nos fosse afetar tanto assim. Imaginei
se seria como estarmos sentados em casa, bebendo
uma coca-cola e assistindo a um filme de guerra.
Sera que ndo sentirfamos nada mais do que uma
pontada passageira, uma sensagao de que o pro-
grama daquele dia havia sido especialmente forte?
E, se fosse esse o caso, o que isso diria sobre nds?
Pouco tempo depois, tive um pesadelo, que
trouxe meus receios a tona. Em meu sonho, vi uma
menina iraquiana e seus familiares dentro de um
carro, assustados, em meio a uma operagdo militar
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Nessa cena de “O Exterminador do Futuro 3 - A Rebelido das Maquinas

de grande porte dos Estados Unidos da América
(EUA), tentando fugir tanto dos insurgentes
quanto das forgas norte-americanas ao redor.
Crendo que o carro estivesse cheio de insurgentes,
meus soldados o seguiram com um de nossos
VANT Raven e alertaram um posto de controle
sobre a ameaca que se aproximava. Quando uma
viatura de combate Bradley destruiu o carro com
um missil TOW, os oficiais em nosso comando
comemoraram e trocaram tapinhas nas costas.

Acordei apavorado.

Hoje vejo que esse sonho era um sintoma de
dissonancia cognitiva, o resultado psicoldgico
de manter duas ou mais cognigdes conflitantes.
Nesse caso, meu senso de identidade como oficial
do Exército dos EUA e todos os valores corres-
pondentes (dever de seguir ordens legais, lealdade
aos companheiros, etc.) colidiam com meu medo
de ferir inocentes. Também iam de encontro a
crescente sensa¢ao de que havia algo fundamen-
talmente perturbador quanto a forma pela qual
estdvamos optando em conduzir a guerra.

Este artigo ndo visa a argumentar que conduzir
a guerra remotamente nao apresente vantagens
éticas, porque elas claramente existem. Por
exemplo, os VANT e outros robds armados sao
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robos exterminadores” armados e VANT combatem seres humanos.

incapazes de operar campos de concentragao
ou de cometer estupros e outros crimes, que
s6 ocorrem quando ha tropas terrestres. Com
efeito, isolar os operadores de combate do estresse
provocado por situagdes de perigo mortal reduz o
potencial de que cometam algum ato criminoso
que pudesse, concebivelmente, ser executado com
VANT. Os neurocientistas tém constatado que os
circuitos neurais responsaveis pelo autocontrole
consciente sao extremamente vulneraveis ao
estresse. Quando esses circuitos sio desativados,
perde-se o controle sobre impulsos primitivos’.
Isso significa que militares sob pressdes fisicas
extremas estao aptos a cometer crimes dos quais
seriam, normalmente, incapazes.

Outra vantagem ética é que, comparados a
maioria de outros sistemas de armas modernos,
os VANT armados sdo melhores no que diz res-
peito a ajudar os operadores a distinguir entre
combatentes e ndo combatentes. A New America
Foundation, institui¢ao de pesquisa apartidaria
e sem fins lucrativos, baseada em Washington,
D.C., e a entidade The Bureau of Investigative
Journalism (TBIJ), agéncia de noticias britanica
sem fins lucrativos, fornecem as estimativas mais
conhecidas e detalhadas de baixas civis provocadas
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por VANT armados norte-americanos. Segundo
o levantamento da New America Foundation, nas
Areas Tribais sob Administragio Federal (Federally
Administered Tribal Areas — FATA), no Paquistao,
a propor¢ao de mortes de ndo combatentes para
combatentes é de 1:5 aproximadamente (um nao
combatente morto para cada cinco combatentes
mortos)*. A TBIJ, por sua vez, estima que essa
mesma propor¢do, nas FATA, seja de 1:4, que
também se aplica, de modo geral, a dos ataques por
VANT norte-americanos no Iémen e na Somalia®.
Embora néo seja tdo precisa quanto afirmam
alguns entusiastas dos VANT, essa proporgao é
bem melhor que a apresentada por outros sistemas
de armas modernos, que, no total, gira em torno
de 1:1°.

Conforme a tecnologia dos VANT for se
aprimorando, essa proporgdo de baixas de nao
combatentes para combatentes s6 tende a melho-
rar. O documento “U.S. Air Force Unmanned
Aircraft Systems Flight Plan 2009-2047” (“Plano
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Cidadéos paquistaneses e norte-americanos seguram banners e entoam slogans contra os ataques de VANT na faixa tribal do Paquistao, em

de Voo de Sistemas Aéreos Nao Tripulados da
Forga Aérea dos EUA 2009-2047", em tradugdo
livre) prevé VANT minusculos, capazes de entrar
em edificagdes, que, ao executarem o reconheci-
mento, a sabotagem ou ag¢des letais, atuardo de
modo independente, como um enxame de abelhas
zangadas’. Em um futuro ndo muito distante,
¢ facil imaginar um VANT do tamanho de um
projétil entrando em um edificio, conduzindo
o reconhecimento e, em seguida — em vez de
explodir e destruir tudo dentro de um raio de 15
metros —, atingindo, silenciosa e letalmente, o
corpo do alvo visado.

Cabe ressaltar que este artigo ndo propde
que conduzir a guerra por intermédio de robos
armados seja antiético. Minha tese ¢, na verdade,
que a forma pela qual os EUA utilizam os VANT é
profundamente imprudente, por parecer antiética
justamente as populagdes estrangeiras de cuja
aprova¢ao o pais mais precisa — aquelas entre
as quais os inimigos se escondem, as do mundo




muculmano em geral e as de seus aliados na
coalizdo. Proponho que a reagdo moral negativa
gerada pelos VANT quando empregados como
uma arma transnacional tem ajudado a estimular
a guerra perpétua®. Ou seja, em virtude de dbices
existentes no campo moral da percep¢do humana,
as desvantagens estratégicas dos ataques de VANT
em qualquer fun¢do que ndo a de apoio aéreo
aproximado as Forgas terrestres quase sempre
excederdo suas efémeras vantagens taticas.

VANT Armados e Indignacao Moral

Ao elaborarem o relatério “Living Under
Drones” (“Vivendo sob os VANT”, em tradugdo
livre), de setembro de 2012, equipes das Faculdades
de Direito da Stanford University e da New York
University entrevistaram mais de 130 habitantes
das FATA quanto as suas experiéncias com VANT
norte-americanos’. O resultado é um chocante
retrato da vida desses civis. O relatorio descreve
uma populagao afligida, em massa, pelo transtorno
de estresse pos-traumatico (TEPT). Os habitantes
frequentemente exibem sintomas de TEPT, como
colapsos nervosos, reagdes exageradas a ruidos
altos, perda de apetite e insonia'®. Padrdes tradi-
cionais de comportamento social foram destruidos
ou alterados''. Os moradores tém medo de se
reunir em grupo, como, por exemplo, durante
enterros ou encontros dos chefes tribais'>.

Nao deve surpreender, portanto, que o ddio pelos
EUA venha crescendo descontroladamente nessa
populagdo. Segundo a New America Foundation,
embora “apenas um entre cada dez moradores das
FATA ache que os ataques suicidas contra as Forgas
militares e policiais paquistanesas sejam por vezes
ou frequentemente justificados, quase seis entre
dez acreditam que eles sejam justificados contra as
Forcas Armadas norte-americanas”*®>. Em conse-
quéncia, como informa a Organizagdo das Nagoes
Unidas, “muitos homens-bomba no Afeganistao sao
oriundos das dreas tribais paquistanesas™'*.

O grau de reprovagao moral contra os ataques de
VANT norte-americanos entre os demais paquista-
neses ¢ igualmente forte. Segundo uma pesquisa de
opinido conduzida pelo Pew Research Center em
2012, apenas 17% dos paquistaneses apoiam esses

ataques nas dreas tribais. A visdo de modo geral
negativa é, provavelmente, o motivo principal pelo
qual 74% dos paquistaneses consideram os EUA
como sendo um inimigo'®. Além disso, a grande
maioria dos paquistaneses enxerga os ataques de
VANT norte-americanos nas areas tribais como
atos de guerra contra o Paquistao.

O antiamericanismo cada vez mais arraigado
entre os paquistaneses vai de encontro aos interes-
ses de curto-prazo dos EUA, como a necessidade
das Forgas norte-americanas empregadas no
Afeganistdo com respeito a meios confiaveis de
reabastecimento e de rotas de sobrevoo através
do Paquistdo. Também se opde aos seus interesses
de longo prazo, por contribuir para a desestabi-
lizagao deste ultimo, uma poténcia nuclear. As
manifestagdes contra os EUA — frequentemente
violentas e provocadas pelos ataques de VANT —
tornaram-se corriqueiras nas principais cidades do
Paquistdo. Os grupos terroristas que se declararam
responsaveis pela maioria dos ataques suicidas
no Paquistdo justificam suas agdes e atraem
novos recrutas criticando o governo paquistanés
como sendo um “fantoche” do odiado governo
norte-americano'®. A Ministra de Relac¢des
Exteriores do Paquistdo quase certamente nao
estava exagerando ao dizer, no verao passado,
que os ataques de VANT norte-americanos nas
areas tribais sdo a “principal causa” do sentimento
antiamericano em seu pais'’. David Kilcullen,
destacado especialista em contrainsurgéncia,
observou o que devia estar 6bvio: “Nossa atual tra-
jetdria estd levando a perda de controle do governo
paquistanés sobre sua propria popula¢io™®.

A furia gerada pelos ataques de VANT dos
EUA também tem contribuido para a desesta-
bilizagdo do Iémen. Quando eles comegaram,
de fato, no Iémen, em dezembro de 2009, a
Al Qaeda dispunha de 200 a 300 integrantes
e ndo controlava nenhum territério'®. Hoje, a
organizagao possui “mais de mil integrantes” e
“controla cidades, administra tribunais, arre-
cada impostos e, de modo geral, atua como o
governo”?°. Mohammed al-Ahmadi, advogado
iemenita, afirmou: “Toda vez que os ataques
norte-americanos aumentam, cresce a furia



do povo iemenita, especialmente nas dreas
controladas pela Al Qaeda. Os VANT elimi-
nam os lideres da organizagdo, mas também os
transformam em herdis”?*.

A raiva em relacdo aos ataques de VANT
norte-americanos se estende além dos locais em
que operam as aeronaves Predator e Reaper. Ela
tem alimentado o antiamericanismo por todo o
mundo mugulmano. O autor Jefferson Morley
observou no verao passado:

A politica de guerra de VANT drena o
proverbial mar de simpatizantes ideologicos
dos EUA e prejudica o unico fundamento
para se travar uma guerra eficaz: o apoio da
populacdo que se sente ameagada. No mundo
mugulmano, cancela todas as outras mensa-
gens norte-americanas, desde a democracia e
o Estado de Direito até os direitos da mulher.

O instituto Pew Research Center descreveu a
profundidade e o alcance da oposi¢ao a esses ata-
ques. Sua pesquisa de opinido de 2012 registrou, por
exemplo, que apenas 9% dos turcos e 6% dos egipcios
e jordanianos os aprovam®. A intensa desaprovacio
fez com que as manifestagdes contra os VANT pas-
sassem a ser corriqueiras no mundo mugulmano.
Muitas vezes violentas, elas vém desestabilizando
as jovens democracias isldmicas, que surgiram
durante a Primavera Arabe. Também continuam a
incitar a raiva, que gera uma fonte aparentemente
inesgotavel de recrutas e verbas para os grupos
terroristas antiamericanos. Uma reportagem do
jornal New York Times ligou um simbolo anterior de
fracasso moral na “Guerra contra o Terrorismo” dos
EUA ao que persiste hoje: “Os VANT substituiram
Guantanamo como ferramenta de recrutamento de
preferéncia dos militantes™*.

A raiva em relacdo aos ataques

de VANT norte-americanos... tem
alimentado o antiamericanismo por
todo o mundo muculmano.

A reagao das populagdes dos paises aliados
dos EUA ao emprego norte-americano de VANT

armados nao reflete um apoio muito maior.
Conforme divulgado recentemente pelo instituto
Pew Research Center, o indice de aprovagao
dos ataques de VANT em sete paises europeus
varia de 44% (Reino Unido) a 21% (Espanha)®®.
Evidentemente, tal desaprovagao se opde aos inte-
resses estratégicos norte-americanos. A Alemanha,
por exemplo, reduziu a quantidade de dados de
Inteligéncia que esta disposta a fornecer aos EUA,
por medo que possam levar a eliminagdes seletivas
politicamente inaceitaveis de cidaddos alemaes em
paises patrulhados por VANT norte-americanos™.
O que é ainda mais importante para os combatentes
norte-americanos: ndo é nenhuma coincidéncia que
as populagdes europeias com opinides negativas
sobre VANT armados sejam as que mais se opdem
a que seus governos fornegam assisténcia aos EUA
nos campos de batalha onde o pais esteja envolvido,
como no Afeganistdo®.

Chegamos, entdo, ao que esta errado com a prin-
cipal justificativa citada pelos defensores dos VANT
armados: a ideia de que combater remotamente
torna os EUA e seus militares mais seguros®®. Essa
visdo é imediatista. Quantas pessoas morreram em
ataques suicidas ou de outro tipo, provocados pelo
6dio aos EUA que os ataques de VANT transnacio-
nais inspiram? E razodvel supor que essas mortes
ultrapassam, em muito, a quantidade de civis
mortos diretamente por VANT norte-americanos.
Também ¢é razoavel supor que muitos militares
norte-americanos foram mortos nesses ataques
incitados por um senso de indignagao. Quando se
consideram os efeitos de longo prazo, a conclusao
clara é de que robos armados, quando utilizados de
certas maneiras, custam vidas americanas e fazem
dos EUA um pais menos seguro.

As Leis Sao Inadequadas as Vezes

Por que os VANT armados dos EUA geram uma
reagdo moral tdo negativa? O mundo cré que os
EUA estejam violando leis justas, e é a raiva contra
a arrogancia norte-americana que esta gerando
essa reprovacio? E dificil ver como essa pode ser a
razdo principal para uma censura tao generalizada,
ja que ndo esta claro para a maioria dos advogados,
quanto mais para os leigos, que os EUA estejam,
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Manifestante iemenita critica ataques de VANT norte-americanos em protesto diante da residéncia do Presidente do Iémen, Abed Rabbu
Mansour Hadi, em Sanaa, 28 Jan 13.

de fato, infringindo alguma lei com seu emprego
de VANT armados.

Nao esta explicitamente estipulado em lugar
algum dos canones do direito internacional que o
emprego de robos armados na guerra seja ilegal, a
menos que utilizem armas proibidas, como gases
toxicos ou projéteis explosivos. O debate juridico
se concentra, mais exatamente, na interpretacao
dalegislagdo internacional existente, questionando
se ela significa que o uso dos VANT armados para
um fim especifico (eliminagdes seletivas) é ilegal.
Esse debate gira em torno de duas questoes mais
amplas. Uma se refere aos direitos de soberania:
um Estado pode eliminar um individuo em outro
Estado sem sua permissdo? A segunda questio,
mais polémica, diz respeito a quando um governo
tem o direito de eliminar um individuo: quando
uma eliminagdo patrocinada por um Estado ¢ licita
e quando é homicidio ou assassinato?

Em 2010, Harold Koh, advogado junto ao
Departamento de Estado, expressou, sucintamente,

a justificativa do governo dos EUA para os ataques
de VANT, que é a mesma ha mais de uma década.
Os ataques de VANT sao legais, disse ele, porque os
EUA estao envolvidos em um conflito armado con-
tra a Al Qaeda, o Taliba e grupos afiliados e, assim,
em conformidade com o direito internacional, o
pais pode empregar a forca para fins de autodefesa®.

Alguns advogados e tedricos juridicos contestam
esse ponto de vista, observando que, segundo
a Carta da ONU, os EUA estao proibidos de
empregar a forca dentro de outro pais sem o
consentimento do governo deste. Os defensores
do governo dos EUA respondem a essa critica
indicando que essa Carta contém uma exce¢do a
proibicao: que se pode exercer a forga para a auto-
defesa caso um pais nao esteja apto ou disposto a
ajudar um outro a se defender.

Outros advogados atacam outro angulo,
argumentando que a eliminagao de suspeitos de
terrorismo deve ser tratada como uma questao
para os 6rgaos de seguranca publica e ndo de agdo



Forca Aérea dos EUA

VANT MQ-9 Reaper se prepara para aterrissagem depois de missao em apoio a Operacao Enduring Freedom, no Afeganistdo, 17 Dez 07. O
Reaper tem a capacidade de transportar bombas de precisdo e misseis ar-terra.

militar. Um indicio de que é esse o caso, afirmam
eles, é o fato de que a CIA — agéncia que mais
emprega VANT armados para a caga de terroristas
transnacionais — atua, historicamente, fora do
ambito das leis e regulamentos militares e nao ¢é
regida pelas Convengdes de Genebra nem se bene-
ficia de suas protegoes. Segundo esse argumento, o
fato de os ataques de VANT serem conduzidos, de
modo geral, pela CIA e, assim, regidos pelo direito
civil e nao pelo direito militar significa que eles sao
um tipo de assassinato politico, algo que é expres-
samente proibido tanto pelo direito internacional
quanto por atos do poder executivo nacional.

Os que apoiam o governo dos EUA rebatem que,
em termos de armamentos, capacidade e agoes,
grupos armados como a Al Qaeda e o Taliba sdo
claramente organizagdes militares e que, por isso,
o Direito Internacional dos Conflitos Armados
(DICA) se aplica as operagdes norte-americanas
contra eles. O mundo mudou, afirmam, e com
ele, o papel da CIA.

Com base em tudo isso, uma coisa fica evidente:
nao esta nada claro que, ao utilizarem VANT
armados para eliminagdes seletivas, os EUA
estejam, de fato, violando o texto de alguma lei. A
confusio é tamanha que essa percepgao nao pode
ser o que vem alimentando uma reprovagao moral
tdo disseminada e continua. Isso nao significa

que a populagdo nao veja o emprego de VANT
armados pelos EUA como uma afronta ao seu
senso de justica — ao contrario. Muitas pessoas
estdo, obviamente, indignadas com o emprego de
robds armados pelos EUA. O que isso significa,
realmente, é que, as vezes, as leis escritas ndo
tratam, adequadamente, das questdes morais.

Para entender o que esta realmente provocando
essa reprovagao moral, é preciso deixar o ambito
do direito e entrar no campo da ética, porque,
quando se trata de questdes morais, esta ultima
constitui o estudo mais profundo. A alegoria mais
famosa de Platao pode ser usada para descrever a
razao disso: em uma caverna (o coracdo humano)
iluminada por uma fogueira (sentimento), as leis
sao as sombras projetadas pelos objetos (percep-
¢Oes e opinides morais), enquanto a ética é o
estudo dos préprios objetos.

A ética parte da avaliagdo de que todos os seres
humanos tém algo em comum: uma “esséncia”
humana, por assim dizer. A existéncia dessa
esséncia compartilhada significa que é possivel
formular principios de conduta para orientar
qualquer individuo a viver sua vida da melhor
forma possivel. As a¢des sdo “boas” quando se
baseiam em principios que levam suficientemente
em consideracdo essa esséncia em comum.
Diferentes formas de considerar o que todos



os seres humanos querem ou necessitam se
enquadram entre os polos do utilitarismo (uma
abordagem puramente baseada nos resultados)
e do idealismo (uma abordagem puramente
baseada na a¢do). Essas abordagens, por sua
vez, geram diferentes conjuntos de principios
de conduta. Entretanto, no amago de todas elas,
ha uma tunica ética, que os cristdos conhecem
como “regra de ouro” e que os filésofos chamam
de “ética da reciprocidade”

A ética da reciprocidade ndo sé é o fundamento
geral de toda a ética, como também ampara,
especificamente, a teoria da Guerra Justa. Essa
teoria, por sua vez, serve de base para o DICA. Até
que ponto a ética da reciprocidade apoia a teoria
da Guerra Justa e o DICA estd dbvio de modo
bastante basico e geral. Ao definir as condi¢des
nas quais deve optar em ir a guerra, um pais esta
na verdade fazendo a seguinte pergunta: “Embora
nao queiramos que ninguém nos ataque, o que
terfamos de fazer contra alguém para que achds-
semos que ele estaria justificado ao decidir iniciar
uma guerra contra nds? S6 quando determinarmos
isso saberemos quando estaremos justificados
em ir a guerra” Da mesma forma, ao determinar
como uma guerra deve ser conduzida, um pais
esta, na verdade, fazendo a seguinte pergunta: “Se
tivermos ofendido um outro pais a tal ponto que
ele precise travar guerra contra nés, como deve
ser sua condugdo da guerra para que a achemos
justificavel? S6 quando determinarmos isso sabe-
remos como devemos conduzir a guerra de uma
forma que seja justa”

Uma causa da reprovagdo moral quanto ao atual
uso de VANT armados pelos EUA decorre do
fato de que esse emprego nao obedece a norma
bésica de reciprocidade. E dificil imaginar como
alguém poderia achar que seus inimigos estariam
justificados em combaté-lo com maquinas con-
troladas remotamente, por mais grave que fosse
a ofensa, caso ndo pudesse responder na mesma
moeda. Quando um povo fica sujeito a morte
pelas armas de outro pais e nao dispde de meios
para lutar diretamente contra os combatentes
que lhe estdo causando dano, a situagdo parece
ser fundamentalmente incorreta, injusta ou nao

reciproca. Sem o apoio de um processo juridico
justo e transparente, essas eliminagdes parecem
ser erradas, assemelhando-se mais a execugdes
sumarias ou assassinatos do que a guerra.

Outra situacao que se parece mais com uma exe-
cugdo sumaria do que com a guerra ocorre quando,
diante de uma forca superior e da morte iminente,
um combatente inimigo nao recebe a oportunidade
de se render. Os militares norte-americanos nao
Vao a guerra com a expectativa de que nao haja
a possibilidade de cleméncia por parte de seus
inimigos. Sim, sabemos que nunca a receberemos
de células jihadistas, mas ha a possibilidade de nos
fazerem reféns e sobrevivermos. E por isso que todo
militar a ser enviado para o Afeganistdo passa por
um breve curso de sobrevivéncia, evasao, resisténcia
e fuga. Afirmamos que os inimigos que nao mos-
tram cleméncia sdo desumanos e cruéis e violam
as leis da guerra (e, de fato, violam). Por que nossos
inimigos teriam uma opinido diferente em relagdo a
nds, quando conduzimos a guerra de uma maneira
que ndo lhes oferece cleméncia? Infelizmente, um
inimigo barbaro medieval, propenso a decapitar
prisioneiros capturados, teria, na verdade, uma
vantagem moral sobre os EUA em locais onde os
ataques de VANT ndo sejam coordenados com
Forgas terrestres aptas a aceitar os que se rendam.

A ética da reciprocidade nao so

é o fundamento geral de toda

a ética, como também ampara,
especificamente, a teoria da Guerra
Justa, que, por sua vez, serve de base
para o DICA.

De um total de 21 paises pesquisados, os EUA
sao o unico onde a maioria da populagao apoia
seu emprego de VANT armados contra individuos
designados terroristas®®. Se a forma pela qual
estamos selecionando e eliminando combatentes
inimigos suspeitos no Paquistdo, Iémen e Somalia
parece errada para as populagdes estrangeiras,
por que a maioria dos norte-americanos nao tem
essa mesma percep¢ao? As vantagens obvias e de



curto prazo oferecidas pelo uso de VANT armados
tém algo a ver com isso. Contudo, a resposta mais
profunda é tao antiga quanto a prdpria filosofia:
alguns norte-americanos estao permitindo que suas
emogdes (sentimentos de raiva, medo e indignagéao)
ofusquem a razao e limitem o alcance de sua visao.

A nuvem irracional da autoilusdo toma duas
formas principais. Uma é o fato de alguns
norte-americanos nao reconhecerem que o inimigo
tem um atributo basico em comum com eles: sua
humanidade. Conforme mencionado anteriormente,
a ética parte da nogao de que os seres humanos
tém algo essencial em comum e, com base nisso,
sao tiradas conclusoes sobre como seres humanos
devem tratar outros seres humanos. Contudo, caso
falte essa noc¢ao central (caso seu 6dio ou medo
em relagdo ao inimigo, ao “outro’, seja tamanho a
ponto de ele ndo mais parecer plenamente humano
a seus olhos), a ética da reciprocidade deixa de se
aplicar, e as pessoas se sentem livres para tratar esse
“outro” da forma que quiserem (ou lhe ordenarem).
Sua consciéncia passa a permitir-lhes tudo. Assim,
alguns norte-americanos podem defender que, ao
eliminarem inimigos a uma distancia segura, os
EUA estao tratando os “perversos terroristas” exa-
tamente como devem ser tratados: como inimigos
merecedores apenas da forma de exterminio mais
estéril, que ndo “sujem” suas maos.

Outra forma pela qual alguns norte-americanos
tém ofuscado a realidade moral ¢ a falta de imagi-
nagio. E extremamente dificil para eles imaginar a
vida de paquistaneses, iemenitas ou somalis sob a
vigilancia constante de VANT armados. Se os céus
dos EUA estivessem cheios de VANT armados a
caga de norte-americanos e guiados por pilotos
operando com seguranga do outro lado do planeta,
nao precisariam de imaginagdo para perceber o
erro desses ataques. Ainda que nao apoiassem
as acoes dos individuos sendo visados, talvez
participassem de manifestagdes ou aderissem a
forcas mobilizadas pelos EUA para lutar contra
seus inimigos aparentemente desumanos.

Da Importancia de Parecer Humano
Antes de ter aquele pesadelo no qual meus
soldados utilizavam VANT para ajudar as tropas

de combate norte-americanas a matar uma menina
iraquiana e sua familia, eu sofria da mesma falta de
imagina¢do moral. Apresento, a seguir, um simples
experimento mental para evitar que alguns de
meus companheiros militares tenham pesadelos
parecidos®.

O contexto desse experimento foi extraido
do segundo filme da série “O Exterminador do
Futuro” (Terminator), de James Cameron. A
cena é uma paisagem estéril e sem cor, cheia de
detritos relacionados com a vida humana: pedagos
de metal, cranios e ossos humanos, brinquedos
quebrados e descartados. Nesse panorama, gran-
des androides cacam seres humanos com armas
pesadas. Sdo fortes, incansaveis e implacaveis.
Pelas extremidades de metal e reluzentes globos
oculares, percebe-se, claramente, que ndo siao
humanos. Grandes maquinas da morte patrulham
os céus, visando a atacar e eliminar qualquer
humano que possa estar escondido ou em fuga.

Os robos parecem ser imbativeis. Uma unidade
paramilitar de humanos esta em retirada. Surge,
entdo, uma esperanga, na forma de John Connor,
um homem forte, resoluto e com experiéncia de
combate. E humano de um modo reconhecivel e
reconfortante. E, fundamentalmente, “um de nés”

Connor, o ideal do combatente como salvador,
posiciona-se de modo que suas tropas possam
vé-lo. Inspirados, eles contra-atacam e destroem
os robds. O narrador informa que a raga humana
foi salva e que o Skynet, o supercomputador
consciente que havia criado e enviado esses robos
“exterminadores’, foi finalmente destruido.

Ao assistir a essa cena, o espectador ndo tem
duvida alguma sobre que lado ele quer que venga.
Nao lhe importa que tipo de gente sejam essas
pessoas ou que ideias possam ter. O unico fator
importante é que elas sao humanas e seus inimi-
gos, ndo. Por identificar-se com os humanos, o
espectador fica aflito quando um deles é morto
pelo inimigo e exulta quando conseguem destruir
uma aeronave ou robd “exterminador”.

O cenario agora esta armado para a conclusao
do experimento mental.

Primeiro, imagine que as aeronaves e os robos
exterminadores da cena descrita ndo sejam



controlados remotamente por um computador,
mas por pessoas que estejam em estagdes de com-
bate no outro lado do planeta. Imagine, também,
que os humanos sendo cagados sdo considerados
“terroristas” pelo pais que controla os robos e os
VANT, e que John Connor ¢ visto como o lider
de uma organizagdo terrorista. Repasse em sua
mente a cena de combate descrita acima.

Repassou? Otimo. Agora pergunte-se: naquele
mesmo campo de batalha depredado, onde os
humanos lutavam contra maquinas, vocé ainda
quer que John Connor e seus soldados vengam?
E provavel que sim. Pergunte-se, também: acha
que o que o pais no outro lado do planeta esta
fazendo, ao enviar robds exterminadores para
matar “terroristas” humanos, é fundamentalmente
injusto? Mais uma vez: é provavel que sim.

Vé-se, portanto, que a empatia moral dos obser-
vadores naturalmente favorece o lado humano de
qualquer conflito entre pessoas e maquinas. Um
dos aspectos mais perturbadores em relacdo a
robos armados é como eles ignoram essa realidade
moral e promovem a desumanizagdo, condi¢ao
sine qua non para qualquer verdadeiro ato de
atrocidade. E nesse cenario de desumanizacio
que o homem comete atos desumanos contra
outro homem, geracdo ap6s geragio®”. E o caso dos
nazistas alemaes, no século XX, que geralmente
tratavam os soldados ocidentais capturados com
humanidade, mas agiam com os judeus, ciganos,
eslavos e outros como se fossem animais nocivos,
pragas que precisavam ser exterminadas. E o caso
também dos fundadores dos EUA, que estabele-
ceram padrdes novos e ambiciosos na guerra com
o tratamento humano concedido a prisioneiros
europeus, mas que costumavam lidar com os
indigenas e com os escravos negros trazidos da
Africa do modo mais desprezivel de que se tem
conhecimento.

Nao ¢ s6 que alguns norte-americanos estejam
desumanizando outros como “terroristas perversos”
para justificar o emprego de VANT: todos os norte-
-americanos estdo sendo desumanizados por essas
armas. A face que os EUA mostram aos inimigos,
as populagdes estrangeiras e aos aliados da coalizao
nos paises onde patrulham exclusivamente com

VANT armados ¢ totalmente desumana. O inimigo
se esconde das maquinas e, eventualmente, dispara
contra elas. O inimigo, que estd em guerra contra
os EUA, esta em guerra contra as maquinas. Os
EUA — terra de um povo orgulhoso e vibrante —
tornaram-se efetivamente desumanos.

Essa autodesumanizag¢ao deliberada equivale a
uma espécie de suicidio moral lento, que motiva os
inimigos a lutarem e prolongarem as atuais guerras
em que os EUA estio envolvidos. E perturbador
constatar até que ponto o pais estd comprome-
tido em termos financeiros, politicos e militares
com uma linha de a¢ao que incentiva o pior dos
impulsos humanos: a capacidade aparentemente
ilimitada que temos para desumanizar outros
membros da nossa espécie.

Considerando o ritmo com o qual os EUA vém
perdendo vidas e recursos financeiros, a China
talvez se torne a maior poténcia econémica do
mundo nos préximos quatro anos*’. Com seus
recursos financeiros maiores, a China certamente
conquistara, pouco a pouco, a primazia militar
— de maneira mais evidente, provavelmente,
com os robds mais avan¢ados do mundo. Outros
concorrentes seguirdo o exemplo (uma Russia
revitalizada, rica em recursos, talvez?).

E perturbador imaginar a vida dos
norte-americanos em um mundo onde as guerras
sejam conduzidas com robos assassinos mais
poderosos que os dos EUA e onde tenhamos
perdido grande parte do nosso apoio politico
e influéncia moral no exterior. O que é certo
(embora bastante incomodo de imaginar) ¢ que
a populacdo norte-americana estara longe de se
sentir tao segura e prospera como tem se sentido
desde o fim da Guerra Fria. Embora nossa geragao
esteja “fazendo a cama’, serdo os nossos filhos e
netos que se verdo obrigados a deitar-se nela.

O ilustre cientista e escritor Isaac Asimov
observou sabiamente, certa feita: “O aspecto mais
triste da vida de hoje é que a ciéncia ganha em
conhecimento mais rapidamente que a sociedade
em sabedoria”**. Jeffrey Sluka, antropologo,
expressou essa ideia em termos que um estrategista
militar pode entender: “O impulso em direcdo a
tecnologia muitas vezes gera inércia, algo que se



opde a formulacio de uma boa estratégia”®. A
verdade das palavras de Asimov e Sluka nunca foi
tao clara quanto em relagdo ao emprego de robos
armados pelos EUA.

A Ascensao das Maquinas

Apesar da visdo imediatista dos ataques de VANT
transnacionais pelos EUA, ha sinais promissores de
que o pais e suas For¢as Armadas estao comegando
areconhecer a primazia das preocupagdes morais
nos conflitos humanos. Mais notadamente, o
governo Obama pos fim a tortura e as “extradi¢oes
extrajudiciais” como questdo de politica. Além
disso, alguns lideres norte-americanos (embora
poucos politicos ativos) criticaram publicamente
os ataques de VANT. Por exemplo, Kurt Volker, o
embaixador norte-americano junto a Organizagao
do Tratado do Atlantico Norte (OTAN) entre julho
de 2008 e maio de 2009, expressou a seguinte
opinido, recentemente, em um editorial do jornal
Washington Post:

Que queremos ser como nagao? Um pais
com uma lista permanente de alvos a serem
eliminados? Um pais onde as pessoas vao
para o escritorio, disparam contra alvos e
voltam para casa a tempo do jantar? Um
pais que ordena funciondrios em centros
de operagodes de alta tecnologia a eliminarem
seres humanos no outro lado do planeta
porque alguma agéncia governamental os
designou como terroristas? Ha algo grotesco
nessa postura, que evoca a obra Admirdvel
Mundo Novo, de Aldous Huxley, e que deve-
ria preocupar todos os norte-americanos’°.
No ambito das For¢as Armadas, o manual de

contrainsurgéncia de 2006 veio repleto de ideias
embasadas na consciéncia moral. Uma delas é a
seguinte maxima: “As vezes, quanto mais se protege
a Forga, menos seguro se fica”. Essa afirmagao reco-
nhece, explicitamente, a importancia dos efeitos
de longo prazo quando se busca determinar como
melhor proteger os militares e se aplica claramente
a0 combate com VANT?’. Nas publica¢des militares
dos EUA, tem aparecido uma quantidade cada vez
maior de artigos que aplicam a dimensao moral do
combate as operagdes do pais e, com frequéncia,

O ex-Presidente George W. Bush profere discurso em The Citadel,

The Military College of South Carolina, em Charleston, SC, 11 Dez 01,
afirmando: “Agora estd claro que as Forcas Armadas ndo possuem
uma quantidade suficiente de veiculos néo tripulados. Estamos
comecando uma era em que veiculos néo tripulados de todos os tipos
assumirao maior importancia — no espaco, em terra, no ar e no mar”.

os autores concluem, em suas analises, que essas
operagdes deixam a desejar®®. Em maio de 2008, o
Exército estabeleceu o Centro da Profissio e Etica
do Exército, com o proposito de estudar, definir
e divulgar sua ética profissional®®. A Escola de
Comando e Estado-Maior acrescentou a catedra de
Etica ao seu corpo docente e, desde 2009, organiza
um simposio anual sobre o tema — algo nao visto
nas Forcas Armadas dos EUA desde um breve
periodo no final da Guerra do Vietna, quando
um evento desse tipo foi realizado*’. Além disso,
houve a promissora implanta¢ao, no ano passado,
de um médulo de cinco ligdes dedicadas ao estudo
do campo moral da guerra na Escola de Estudos
Militares Avangados (School of Advanced Military
Studies — SAMS).

Em um mundo melhor e mais sabio, essas
sementes positivas criariam raiz e dariam fru-
tos. A maioria dos eleitores e dos comandantes
militares nos EUA reconheceria e aceitaria o que
devia ser ébvio: boa parte do resto do mundo
esta indignada com a forma pela qual o pais tem
usado robds armados, e essa indignacao ¢é de
profunda importancia. Os generais mais antigos
alertariam, firme e fortemente, a lideranga civil
sobre as falhas inerentes a essas ilusorias “armas
perfeitas’, mencionando o antiamericanismo que
elas costumam gerar e os efeitos contraproducentes
desse sentimento; sobre a extrema ineficacia, no
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longo prazo, de qualquer aplica¢ao do poder aéreo
coercitivo sem o apoio de tropas terrestres, como
as For¢as Armadas norte-americanas puderam
constatar com base em um século de experiéncia
em diversas guerras; sobre os perigos de incumbir
agéncias civis e empresas terceirizadas da missao
central dos militares: a de empregar e administrar
a violéncia em defesa da nacdo. A lideranca civil
dos EUA escutaria os eleitores e seus assessores
militares, e o pais seguiria um rumo novo e
moralmente consciente.

Um possivel rumo seria que o pais evitasse a
impressdo de execugdes ilegais e antiéticas, s6
utilizando VANT armados para atacar suspeitos
de terrorismo em areas fora de zonas de combate
(como, por exemplo, no Paquistao e [émen) caso
houvessem sido condenados a morte em um pro-
cesso juridico justo e transparente. Uma alternativa
ainda mais radical talvez fosse que — depois de
perceberem a ameaga que essas ferramentas
representardo, um dia, a seguranca da nagao e de
decidirem que é hora de recuperar a retiddo moral
perdida apds os ataques do 11 de Setembro — os
EUA tomassem a iniciativa de colocar os VANT
na lista das armas malum in se (“intrinsecamente
mas”), proibidas pelo direito internacional.

Qualquer que seja o rumo moralmente cons-
ciente escolhido, os EUA substituiriam a atual
solugdo, genérica e profundamente problema-
tica, para o ataque a terroristas fora de zonas de
combate por opgdes criadas sob medida para
o problema em pauta. Por exemplo, em vez de
despertarem o antiamericanismo com o emprego
do poder aéreo coercitivo sem apoio terrestre nas
FATA, talvez pudessem implantar uma politica
de contengdo, aumentando a presenga de tro-
pas norte-americanas e de fiscais de carga nos
principais pontos de cruzamento de fronteira no
Afeganistao, passando a empregar os VANT em
missdes de vigilancia*'. Empregariam, em geral,
as armas “de persuasdo” — diplomacia, verbas e
influéncia moral no exterior — de modo mais
efetivo, diminuindo, ao invés de aumentar, o
nimero de inimigos que o pais tem no mundo.

Infelizmente, é improvavel que os EUA redu-
zam, quanto mais eliminem, o desenvolvimento

e uso de VANT armados. Na ultima década, seu
entusiasmo por esses meios tornou-se profunda-
mente arraigado em termos politicos, econémicos
e militares. Alguns norte-americanos — cujo
discernimento moral esta ofuscado pela emocao
— estdo desumanizando o “outro” e sofrendo
uma falta de empatia em larga escala. Em vez de
prestarem aten¢do quando o mundo reage com
indignagao, efetivamente se recusam a escutar seu
senso moral. Ou ficam com raiva e, em esséncia,
dizem que o resto do mundo deve calar-se; que
estd errado ao pensar de outra forma; que os robos
sdo0 apenas mais uma ferramenta de guerra, como
os bombardeiros tripulados ou a artilharia; e que
o estdo protegendo contra os viloes também.

Gostaria de ter mais esperanca de que, em 50
anos, os EUA olhardo para trds e enxergarao seu
uso de ataques transnacionais de VANT como
tendo sido uma politica moralmente desastrosa,
utilizada brevemente na virada do século antes
de terem aprendido com essa insensatez. E uma
no¢do idealista demais até para mim, oficial
norte-americano.

Em vez disso, parece dolorosamente ébvio que
futuras geragoes enxergarao a tltima década como
tendo sido o inicio da ascensao das maquinas e,
como disse o ex-Presidente George W. Bush em
um discurso em 2001, verdao uma quantidade bem
maior de robos armados conduzindo patrulhas
“no espago, em terra, no ar e no mar’ — robds tao
avangados que fardo com que o Predator e o Reaper
de hoje em dia parecam decididamente ineficazes e
antiquados. Contudo, esses robos assassinos terao
algo em comum com seus precursores primitivos:
sem remorso, perseguirao e eliminarao qualquer
ser humano que seja considerado um “alvo legi-
timo” pelos seus controladores e programadores.

O que é preciso para que alguns norte-america-
nos realmente acordem e entendam o precedente
perturbador que os EUA estdo estabelecendo com
seus atuais ataques transnacionais de VANT?
Ou sera que é tarde demais? Sdo como os pas-
sageiros adormecidos no Titanic, viajando em
uma enorme embarcagao que avanga depressa
demais para conseguir evitar a colisao com um
enorme iceberg, subitamente visivel contra o céu



noturno, apenas comec¢ando a bloquear as estrelas
na rota do navio? Tragicamente, em meio a um
clima politico ainda regido pelas emogdes, ao
invés da razao moralmente consciente, talvez
s6 o barulho da “colisdo” possa acorda-los. Essa
<« 2 NP . 4 ~ .
colisao”, decorridas algumas décadas, ndo seria
o barulho do gelo arranhando e cortando metal.

Seria um zumbido baixo (ou a quebra da barreira
do som) nos céus dos proprios EUA, interrom-
pido por explosdes intermitentes, provocadas
pelos VANT armados do inimigo a caga de lideres
e militares norte-americanos. Serd, entao, tarde
demais para que os norte-americanos mudem
seu destino.MR
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